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V ro¢nikové praci autorka vhodné€ zazila téma v ramci dané oblasti, kterou si vybrala. Rozsah
prace lehce pfesahuje stanoveny pocet znakll. Na prvni stran¢ rocnikové prace autorka uvadi

vSechny potfebné informace, ¢imz dodrzuje predepsané normy.

Co se ty¢e textu samotného, abstrakt se zda byt v potadku a kli¢ova slova jsou vhodna. Uvod
mi vSak mi pfijde zvlastné clenény: autorka hned v prvnim odstavci zminuje, ¢emu se v praci
vénuje, popisuje jednotlivé ¢asti prace, nasledné Ctenafi li¢i, jaky je cil prace, coz je
samoziejme v pofadku. Ale poté se opét vénuje od zacatku jednotlivym ¢astem a ptipisuje
obsah posledni ¢asti. AvSak nutno podotknout, ze kone¢ny odstavec tivodu je velmi
povedeny. Prvni kapitola spolu s podkapitolami, které jsou vénovany transmisni vyuce, jejim
problémum a inovacim jsou ptehledné, logicky ¢lenéné a vhodné zvolené. Oceiiuji autoréinu
snahu vysvétlit Ctenari dané pojeti a pojmy s nim spojené. V druhé kapitole a jeji prvni
podkapitole je opét pekné vysvétleno dalsi, konstruktivistické pojeti vyuky, podkapitola je
prehlednd a logicka. V druhé podkapitole mi chybi bliz§i sezndmeni s panem Milanem
Hejnym a spole¢nosti H-mat. Cekala jsem od této podkapitoly vétsi hloubku. Podkapitola 2.3.
je zpracovana kvalitng, 1ibi se mi, Ze autorka pfedava Ctenafi jen takové informace, které
bude v dal§im studovani prace potiebovat. Zaroven se zda, ze hned z tvodu odkazuje na
oficidlni stranku, kde jsou popsany i ostatni principy Hejného metody pro jedince, kteii by

chtéli znat vSech 12. Posledni, tieti kapitola vcetné jejich podkapitol, kterd se zabyva



pfedevs§im srovnavanim vyse uvedenych metod je opét logicky ¢lenénd, avsak trochu méné

ptehlednd, coz nijak vyznamné neovlivituje hlavni myslenku prace.

Seznam literatury splituje doporuceny pocet zdroji, které jsou citované v praci - po

prekontrolovani jsou zdroje kompletni. Citace odpovidaji platné normé APA.

Jako drobny nedostatek vidim gramatické chyby, které ale mohou byt pravdépodobné
pieklepy (samotnd vyuka lze chapat, zminim prvni jeho otce). Téma, uvedené na titulni strané
ro¢nikové prace, je v souladu s cilem prace formulovanym v tivodu prace, textu hlavni ¢asti a
zavérem roc¢nikové prace. Autorka prace vhodné pracovala s pouzitymi zdroji a velmi dobie

uzivala autorsky hlas.



